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Digitale nieuwsbrief van de EIS werkgroep Trichoptera
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Informatie naor aondeiding vaw “De Nederlandse
Kokerjuffer’no- 2.

Dr. Botosanearwnv

1. Hydropsyche contubernalis en het gebruik van "superspecies”.

"Superspecies"” werd in de twee en meest recente uitgaven van ICZN Code of van (International
Zoological Nomenclature) geaccepteerd als taxon-naam voor een variabele "soort" waarin
meerdere — morfologisch zéér weinig verschillende, maar toch herkenbare — varianten
onderscheiden kunnen worden, die

a. duidelijk geen biologische soorten kunnen zijn, en die

b. ook niet als subspecies (in de zin van geografische rassen) beschouwd kunnen worden.
Hydropsyche contubernalis is m.i. een voorbeeld van een "superspecies". In het verleden heb ik
op een inconsequente manier de varianten van H. contubernalis behandeld/ genoemde

Correct volgens de code moeten deze z6 genoemd worden:
Hydropsyche (superspecies contubernalis) contubernalis McLachlan
Hydropsyche (superspecies contubernalis) borealis Martinov
Hydropsyche (superspecies contubernalis) masovica Malicky

Wat de echte (biologische) "waarde" van deze infraspecifieke taxa is (en wat de echte situatie in
Nederland is) . ... Joost mag het weten. Nauwkeurige waarnemingen in de toekomst zullen
misschien meer duidelijkheid brengen.

2. Ik constateer dat er bij de leden van de werkgroep belangstelling is voor Apatania en voor
Plectrocnemia. Wat ik te zeggen heb is het volgende: in beide gevallen is vangst en studie van
volwassen insecten absoluut noodzakelijk. Determinatie van Apatania, slechts gebaseerd op
larven, zou ik helemaal niet vertrouwen. Determinatie van Plectrocnemia (andere dan grote P.
conspersa) zou ik met argwaan bekijken. Wat de Nederlandse Apatania betreft, verwijs ik o.a.
naar Botosaneanu et al., 1989. Ent. Ber. 49 (4):47.

3. "De Rode Lijst". Ik heb met verbijstering deze lijst gezien: hoe is het mogelijk dat
ALTERRA zoiets kon produceren?? Maar.. .. Ik onthoud mij nu van details.

Reactie op Dr. Botosaneanw
Bervt Higler

De bijdrage van Dr. Botosaneanu over Apatania en Plectrocnemia roept een oude discussie los
over de betrouwbaarheid van larven-determinatie. Ik wil graag hierop ingaan en wel speciaal
met betrekking tot Apatania. VVooreerst wil ik citeren uit het genoemde artikel: Enkele
interessante Trichoptera van voornamelijk bronnen en bronbeken op de Veluwezoom van L.
Botosaneanu, R. de Vos en G.L.N. van Alewijk. Ik denk namelijk dat niet iedereen dit artikel
kent en het schetst de situatie in Nederland. "Geijskes (1936) vermeldt deze soort voor het eerst
voor de Nederlandse fauna, van de Dunobron bij Heveadorp (gemeente Renkum). Hier werden
larven en poppen verzameld, alsmede een © op 2.v.1936 en een tweede op 6.vii.1936. Op
dezelfde vindplaats (Geijskes, ongepubliceerde gegevens) werden nog een & en een @ op
6.vii.1937 gevangen. "

[A. muliebris is parthenogenetisch en er worden dus geen 4'J' van waargenomen]
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Geijskes schrijft in 1936 dat "de typische bouw van het poppen huisje, alsook de struktuur-
kenmerken van de poppen zelf, direct wees op A. fimbriata." De literatuur die hem ten dienste
stond, was Ulmer, 1909 die alleen A. fimbriata behandelt en wellicht McLachlan (1874-1880),
die wel een beschrijving en tekening van A. muliebris @ geeft, maar alleen een beschrijving van
A. fimbriata © en geen tekening. McLachlan zegt dat het een hachelijke zaak is om alleen op
grond van Q9 de beide soorten te onderscheiden (maar voor geoefende ogen is het wel
mogelijk). Op grond van de beschikbare literatuur vind ik het onderscheid overigens wel goed te
maken. In zijn supplement merkt hij op dat bepaalde kenmerken van de vleugeladering
onbetrouwbaar bleken te zijn. Geijskes kon derhalve niet terugvallen op goede beschrijvingen
en tekeningen van @ ¢ van de twee soorten. Dat was pas mogelijk na publikaties van Schmid,
1953/1954, Nielsen, 1950 en 1969, Svensson & Tjeder, 1975 en Malicky, 1983. Tot zover kan
het net zo goed A. muliebris geweest zijn. Maar het opmerkelijke is nu, dat er ook een &' schijnt
te zijn gevangen. Helaas betreft dit ongepubliceerde gegevens: is dit & nog ergens in een
collectie? Dr. Botosaneanu heeft een pop (ook alweer een ©) in de ZMA collectie gevonden (uit
de Zieversbeek) en gedetermineerd als A. fimbriata. De vondst van A. fimbriata door Geijskes is
door Fischer vermeld in 1948 en in zijn Catalogus, beide via de artikelen van 1936 en 1937,
maar geen melding van een &, helaas.

Onlangs heb ik materiaal van Broeder Arnoud uit Zuid-Limburg bekeken, waarbij een
pop van A. muliebris zat die uit de Vliekerwaterlossing afkomstig is. Het was een
prachtig rijpe pop en de geslachtsorganen waren zeer goed zichtbaar, uiteraard een <.
Helaas was er geen indicatie van het jaar bij, maar het moet voér 1970 zijn geweest.

Ik heb in het verleden een aantal larven gecontroleerd/gedetermineerd en ze A. fimbriata
genoemd. Dat was een beslissing die voornamelijk op basis van de imago-vondsten van A.
fimbriata in Nederland werd gesteld, want er bestond geen betrouwbare tabel voor de
larven. Pitsch (1993) heeft voor het eerst goede kenmerken ontdekt om de larven van de
twee soorten te onderscheiden, overgenomen door Wallace et al. (1990) en Waringer en
Graf (2002) voor A. muliebris. Eén van de door mij gedetermineerde larven uit de
Kingbeek (1.3.1980) had ik in een preparaat gedaan. Het was duidelijk A. muliebris!
Vangsten van larven door TjeerdHarm en Rink in de Kingbeek en controle van larven uit
Twente toonden aan, dat er alleen A. muliebris voorkwamen. Zowel Dr. Botosaneanu (in
1983) als Tjeerd-Harm en Rink (2002) hebben in de Duno geen Apatania meer
aangetroffen. De populatie is kennelijk verdwenen.

Conclusie

De vondst van een & en verschillende 9 @ van A. fimbriata (Geijskes) en een pop in de
ZMA collectie (Botosaneanu) duiden op de aanwezigheid van deze soort in Nederland. De
vondst van larven van A. muliebris en de vrouwelijke pop uit de Vliekerwaterlossing duiden
eveneens op de aanwezigheid van A. muliebris in Nederland.

Vragen

Is de tabel voor de larven niet goed en zijn er alleen A. fimbriata in Nederland? Dit is
onwaarschijnlijk en de vondst van een pop van A. muliebris bewijst de aanwezigheid in
Nederland.

Zijn de determinaties van A. fimbriata allemaal betrouwbaar?

Komen er twee soorten Apatania in Nederland voor en is A. fimbriata inmiddels
verdwenen? Ik verwelkom reacties!

Museumcollecties

Ik heb de volwassen kokerjuffers van het Brabants Museum gedetermineerd. Opmerkelijke
soorten zijn Hagenella clathrata (Cartierheide, 2001, Tilburg, 2001, Reussel, 2000),
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Lasiocephala basalis (Swalmen, 1991), Rhadicoleptus alpestris (Korenburgerveen, 2000,
Haaksbergerveen, 1999) en een mooie serie van Ceraclea dissimilis (11 3, 32 9) van
verschillende plaatsen in Brabant. Ik heb de indruk dat deze Ceraclea in opmars is in
Nederland.

Verzameling van Broeder Arnoud en andere oudere verzamelingen uit Zuid-Limburg In het
verleden heb ik materiaal van Br. Arnoud gedetermineerd. In de restanten van dit materiaal dat
verdroogd was (en dat ik in melkzuur heb gelegd) heb ik Apatania muliebris, Beraea pullata, B.
mauris, Crunoecia irrorata, Lype reducta en Sericostoma personatum aangetroffen. Bij het
andere materiaal dat door Cuppen en Ad Mol verzameld is, bevonden zich vrij veel
Potamophylax latipennis, Chaetopteryx villosa en ook een larve van Chaetopteryx major
(Molenbroeker beek, 23-08-1977). Verder werden op veel plaatsen Agapetus fuscipes (ook goed
herkenbare poppen) gevonden.

Niewwy over Plectrocnemior ewv Sericostomar

Rink Wiggers ew Tjeerd-Harm van den Hoek

Plectrocnemia

Op de 28 meeting van de Deutsche Gesellschaft fir Limnologie waren we in de gelegenheid
om Plectrocnemia’s uit de bron van de Hemelbeek te laten controleren. Het bleek
Plectrocnemia brevis te zijn. Zowel Wolfgang Graf als Brigitta Eiseler hebben deze larven
gecheckt. Nadat Dr. Botosaneanu een adult heeft aangetroffen in een Limburgse collectie
(Botosaneanu, 2004) zijn er nu dus ook larven gevonden. De onderscheidende kenmerken van
P. conspersa en P. brevis zijn zowel in Wallace & Wallace sleutel (FBA-No. 61) als in de
sleutel van Waringer & Graf gegeven.

Sericostoma

In een nieuw artikel van Peter Neu (Bitburg) worden de larven van Sericostoma personatum en
Sericostoma schneideri (syn. S. flavicorne) onderscheiden (Neu, P., 2003. Die Unterscheiding
der Larven von Sericostoma schneideri Kolenati, 1848 und Sericostoma personatum (Spence in
Kerby & Spence 1826). In press.).

We hebben ons materiaal met de genoemde kenmerken in het artikel vergeleken en komen tot
de conclusie dat S. schneideri ook in Nederland voorkomt. Lange tijd is gedacht dat alleen S.
personatum in Nederland voorkwam. In de collectie van ZMA zijn adulten gevonden uit de
periode 1919-1923 (Botosaneanu, 2005).

Naar opgave van Peter Neu is S. schneideri donkerder van kleur (zwartbruin tot zwart), terwijl S
personatum roodbruin tot zwartbruin is. Het meest opvallende kenmerk is de afscheiding tussen
de donkere en lichte delen aan de onderzijde van de kop. Bij S. schneideri is de pigmentatie
contrastrijk afgetekend en ligt ter hoogte van het keelskleriet. Bij S. personatum neemt de
donkere pigmentatie geleidelijk naar achteren af en zijn de spieraanhechtingsplekken helderwit
afgetekend. Verder heeft S. schneideri in vergelijking met S. personatum donker gekleurde
mesonota. Een laatste verschil zijn de klauwen van de achterpoten, die bij S. schneideri meer
gebogen zijn dan bij S. personatum.
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Volgens Peter Neu wordt S. personatum in beekbovenlopen gevonden, terwijl S. schneideri
Meer benedenstrooms in grote beken en rivieren wordt gevonden.

Foto's: Onderzijde kop van Sericostoma personatum (links 80%) en Sericostoma schneideri (rechts 60%).

We hebben een gering deel van ons materiaal van Sericostoma sp. gecontroleerd. Individuen
met een scherp afgetekende pigmentatie op de onderzijde van de kop conform S. schneideri
bleken roodbruin te zijn uitgekleurd. Ook bleek dat alleen bij volgroeide exemplaren de
gesclerotiseerde mesonota goed te zien is. De buiging van de klauwtjes is een moeilijk te
beoordelen kenmerk.

Een gering deel van ons materiaal (Noord-Oost Twente/ Filosofendal Nijmegen/ Geuldal Zuid
Limburg) is door Peter Neu geidentificeerd. Het materiaal uit Noord-Oost Twente en Zuid-
Limburg bleek te behoren tot S. schneideri en in de bron van de Filosofenbeek bleken we S.
personatum te hebben aangetroffen. In de Springendalse beek vinden we zowel S. schneideri als
S. personatum. Daarnaast heeft Bert Higler heeft een larve uit de Mosbeek (1968) en een uit de
Geul bij de grens (1967) als S. schneideri gedetermineerd.

Hoewel er zeker een aantal kritische opmerkingen zijn te plaatsen over Sericostoma ssp, is het
nuttig om oud materiaal te checken en bij verschillen in het koppatroon te vergelijken met
gecontroleerd materiaal van beide soorten. Ook het determineren van adult materiaal is
belangrijk omdat S. schneideri in het verleden als zeer zeldzaam is aangemerkt (Higler, 1995).
Vooralsnog weten we vrijwel niets over de verspreiding van beide soorten in Nederland. Ook
over het verschil in biotoop kunnen we weinig zeggen. Het verschil in vindplaats, zoals Peter
Neu aangeeft, zien we niet in onze vindplaatsen, behalve het voorkomen in de Geul.

Tot slot

De recente vondst van de twee zeldzame soorten is voornamelijk op basis van
larvendeterminaties verricht. Het is belangrijk om op basis van adult kenmerken een bevestiging
te krijgen van het voorkomen van deze soorten.

Vooralsnog treffen we beide soorten van Sericostoma sp. aan in Springendal. We willen larven
van beide soorten uit deze beek opkweken en na emergentie de adulten determineren op basis
van het genitaal. Het zou ook nuttig zijn om andere ‘nieuwe' soorten, zoals Plectrocnemia sp., te
bevestigen met poppen of adulten. Op deze manier kunnen we meer zekerheid te krijgen over
larvale kenmerken. Heeft dus vervolg nodig!
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Rapport over Agapetus fuscipes
Tjeerd-Hawrm vauv der Hoek

Er is een Alterra rapport- 1069 verschenen over Agapetus fuscipes van de hand van Rebi
Nijboer e.a.. In het onderzoek zijn de effecten van de sleutelfactoren afvoer, temperatuur en
habitat op de populatiedichtheid en groei van de kokerjuffer Agapetus fuscipes onderzocht.
Het rapport is te downloaden via wwwe.alterra.wur.nl onder 'publicaties en produkten ":
Nijboer, R.C., M.W. Van den Hoorn, Tj.H. Van den Hoek, R. Wiggers & P.F.M. Verdonschot
Keylinks: Ecologische processen in sloten en beken; 11 De relatie tussen afvoerdynamiek,
temperatuur en de populatiegroei van Agapetus fuscipes, gepubliceerd: 13 Jun 2005, 175 pp.

Identificatiesleutel Hydropsychidae
Tjeerd-Hoarm vaw der Hoek

Peter Neu en Wolfgang Tobias hebben in Lauterbornia (Heft 51) een identificatiesleutel voor
Hydropsychidae adulten/larven uitgebracht. Voor adulten is zowel voor mannetjes als vrouwtjes
een dichotome sleutel gemaakt. VVoor de larven van elke soort op basis van het submentum, de
frontoclypeus, de beharing van de kop, de prosternieten, de parietalen en de kieuwen een
kenmerkenmatrix gegeven. Daarnaast zijn van elke soort zeer veel goede foto's en
tekeningengemaakt. Er staan veel tekeningen en (kleuren)foto's in. Van deze uitgave bestaat
0ok een CD-ROM.
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